UCHWALA NR LXVI/364/24
RADY GMINY KOBIELE WIELKIE
z dnia 28 marca 2024 roku

w sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 8 lutego 2024 roku zlozonego przez Urzad

Cywilnej i Demokratycznej Kontroli w Kielcach.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym
(4. Dz. U. 2 2023 1. poz.40; zm. z 2023 poz. 572, poz. 1463, poz. 1688) w zwigzku z art. 242 § 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2023 .

poz. 775) uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu wniosku z dnia 8 lutego 2024 roku zlozonego przez Urzad Cywilnej
i Demokratycznej Kontroli w Kielcach w zakresie ztozenia wyjasnien w przedmiocie posiadania
dowodow o zgodnosci ustaw z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej uznaje wniosek za

bezzasadny, z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu stanowigcym zatacznik do niniejszej uchwaly.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Lech Maks



Zatacznik
do Uchwaty Nr LXVI/364/24
z dnia 28 marca 2024 r.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 8 lutego 2024 roku Urzad Cywilnej i Demokratycznej Kontroli w Kielcach
skierowal do organu stanowigcego Gminy Kobiele Wielkie wniosek, w ktorym wnosi o zlozenie
wyjasnien w nastgpujacym zakresie:

1) Czy posiadacie Panstwo dowody na to, ze ustawa Ordynacja Podatkowa, ustawa o podatku
lesSnym, ustawa o podatku rolnym, ustawa o podatkach i optatach lokalnych, czy inne ustawy, na
podstawie ktorych dziatacie, w tym, ustawa o ochronie danych osobowych, ustawa o samorzadzie
gminnym, ustawa kodeks postgpowania administracyjnego, czy ustawy dotyczace wyborow, sa
zgodne z KRP, a jesli tak, to wnioskuj¢ o przestanie takich dowodéow na moéj adres domowy, bo chce
wiedzie¢, kto, kiedy i jakimi dokumentami to potwierdzit.

2) Co planujecie Panstwo zrobi¢, jesli nie posiadacie dowodow na zgodnos¢ z KRP ww. ustaw,
a macie dowody z Urzgdu Cywilnej i Demokratycznej Kontroli (UCiDK), Ze sa one nielegalne 1 juz
niewazne?

3) Dlaczego nadal postugujecie si¢ Panstwo dokumentami wydanymi przez nielegalnie dzialajace
sady, trybunaly, Rad¢ Ministrow, czy Panstwowa Komisje Wyborcza i1 Krajowe Biura Wyborcze,
ktérych dzialalno$¢ zostata uznana za nielegalng i niewazna, co potwierdza O$wiadczenie UCiDK
nr 7, tym bardziej ze sedziowie faktycznie nie sg przedstawicielami Narodu Polskiego (nie byli
wybierani w wyborach powszechnych do wladzy sadowniczej) 1 nie wiemy, czyimi
przedstawicielami sg?

4) Czy podwazyliscie Panstwo argumenty i dowody zawarte w O$§wiadczeniach UCiDK, ktore byty
wystane do wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego, a mozna si¢ z nimi zapoznaé rowniez
na stronie www.ucidk.pl Przy tym wniosku prosze o wyjasnienie, dlaczego, jesli nie podwazyliscie
Panstwo otrzymanych dowoddéw, zawartych w Os$wiadczeniach UCiDK, co oznacza, Ze sa
prawdziwe, nadal powolujecie si¢ na nielegalnie obowigzujace przepisy partyjne 1 sgdziowskie oraz
nadal wspolpracujecie z nielegalnie dziatajagcymi organizacjami partyjnymi i sedziowskimi, w tym
z Panstwowa Komisjg Wyborcza 1 Krajowymi Biurami Wyborczymi? Czy to nie jest przestepstwo,
ktore nie ma nic wspolnego z art. 2, art. 7, art. 82, art. 83, czy art. 166 ust. 1 KRP?

Odnoszac si¢ do zadawanych pytan wskazujemy co nastgpuje:

Istnieje zasada domniemania konstytucyjnosci ustaw, ktore weszty w zycie tj. zalozenie, ze
sg one zgodne z Konstytucja, dopoki w postepowaniu przed Trybunatem nie zostanie udowodnione,
ze jest inaczej. De lege lata domniemanie to jest jednym z fundamentow systemu prawnego panstwa

1 0 jego uchyleniu mozna mowi¢ dopiero wraz z publicznym ogloszeniem wyroku Trybunatu



Konstytucyjnego, w ktorym stwierdzana jest niezgodno$¢ ustawy z Konstytucja (por. wyrok
z 11 maja 2007 r., sygn. K 2/07, OTK ZU nr 5/A/2007, poz. 57). Takie stanowisko przedstawit
Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 9 marca 2016 r.. OTK-A 2018/31.

Z kolei kierowane przez Panstwa o$wiadczenia sg o§wiadczeniami wiedzy, ktore maja na
celu przekazanie przez Panstwa informacji o Panstwa stanowisku w danej sprawie, nie wywotuja

wiec skutkéw prawnych.

Pouczenie

Dziatajac na podstawie art. 247 w zwigzku z art. 238 ustawy Kodeks postepowania
administracyjnego w przypadku gdy wniosek, w wyniku jego rozpatrzenia, zostal uznany za
bezzasadny i jego bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na wniosek, a wnioskodawca ponowit
wniosek bez wskazania nowych okoliczno$ci - organ wlasciwy do jego rozpatrzenia moze
podtrzyma¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez

zawiadamiania wnioskodawcy.

Przewodniczacy Rady Gminy

Lech Maks


https://sip.lex.pl/#/document/520366461?cm=DOCUMENT

